Estado do Rio Grande do Norte
Secretaria de Estado da Tributagdo
Coordenadoria de Julgamento de Processos Fiscais - COJUP

DECISAO N° 38/2013

PROTOCOLO N°: 595763/2012-9

PAT N°: 1349/2012

AUTUADA: COMERCIAL DE LATICINIOS DE NATAL LTDA.
FIC: 20.058.102-3

ENDERECO: Rua Tenente Petronilo Diogo, 251, quintas — Natal-RN.

EMENTA - ICMS - (1) Deixar de recolher o ICMS
sujeito a antecipacfio tributéria. (2) Deixar de recolher
0 ICMS retido, declarado e ndo recolhido.

Alegacido de auséncia de notificacdio vélida. Inocorréncia.
Contribuinte notificado através de endereco eletrdnico,
direcionado a empresa, indicado pelo préprio contribuinte.
Pagamento do valor do imposto ocorrido somente apés a
notificacio. Afastamento do instituto da dentncia
espontinea. Valores cobrados no auto de infracéio devidos
— Auto de Infracdo julgado procedente. Declaragio de
extingio da agdo fiscal, relativamente ao tributo cobrado,
em face do seu recolhimento. Prosseguimento do feito,
relativamente a multa.

1- DO RELATORIO:

1.1 - DA DENUNCIA

Contra a autuada acima qualificada, foi lavrado o auto de infragdo n°
1349/2012, onde se denuncia que o contribuinte deixou de recolher o ICMS sujeito a
antecipacio tributdria, e ainda, (2) deixou de recolher o ICMS retido, declarado e néo
recolhido.

Em face da autuacfo acima discriminada, foi imposto pagamento de R$
5.603,69 (cinco mil, seiscentos e (rés reais e sessenta e nove centavos) relativos ao
ICMS, bem como, R$ 10.182,28 (dez mil, cento e oitenta ¢ dois reais e vinte e o0ito
centavos) referentes 3 multa, totalizando um montante de R$ 15.785,97 (quinze mil,
setecentos e oitenta e cinco reais e noventa e sete centavos).
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Foi sugerida, a aplicacio das penalidades constantes no art. 340, inciso I,
alineas “c” e “e”, do Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto n° 13.640/97.

1.2 - DA IMPUGNACAO

Contrapondo-se ao langamento de oficio, a autuada veio aos autos,
através da peca de impugnagio de fls. 20/21, pleitear pela improcedéncia do auto de
infragfo por ela vergastado.

Inicialmente, asseverou que ao tomar ciéncia do auto de infracdo
embasador da presente agio, notadamente, no dia 13.12.2012, e procurar a Secretaria de
Tributacio para efetuar o pagamento do débito referente & ocorréncia n° 01 e comprovar
0 pagamento referente aos débitos cobrados na ocorréncia n® 02, foi informado de que j4
havia sido encaminhado um termo de intimagéo fiscal através do DTE em 05.11.2012,
cujo e.mail cadastrado € o fiscal @aeb.cnt.br, o qual, ndo possui qualquer vinculo com a
autuada. Na sequéncia, no dia 03 de dezembro de 2012, teria sido entregue o termo de
intimago a pessoa de Laize Medeiros de Aradjo, uma ex-funciondria do escritério,
responsavel pela escrituracgdo fiscal da notificada, ou seja, mais uma vez, nfio ocorreu a

intimacdo do contribuinte. ’

Nesse contexto, em razio do pagamento decorrente da ocorréncia n® 02
ter sido efetuado antes do recebimento do auto de infragdo, solicitou a desconsideraco
da multa. Ja no tocante a ocorréncia n° 01, informou que esta também foi quitada em
19.12.2012, nos termos do auto de infracfo.

A vista do exposto, ao final, pleiteou pela improcedéncia do auto de
infrag@o.

1.3 - DA CONTESTACAO

Em contestagio, a autora argumenta que o confribuinte, embora tenha
alegado a falta de ciéncia legal, tal argumento ndo se sustenta, pois no dia 05.11.12
houve a intimagio via DTE, no endereco eletronico cadastrado pelo préprio
contribuinte, no dia 03.12.12, ocorreu a tentativa de intimagio pessoal no endereco
constante no cadastro da Receita Federal, por fim, no dia 12.12.12, o contribuinte tomou
ciéncia do presente auto de infracdo.

No tocante ao fato da intimagfo ter sido entregue a funciondria da
autuada, dentro do espaco fisico da empresa, considera-se esta, pessoa habilitada a
receber a aludida intimagdo.

Ao final, pleiteia pela procedéncia do auto de infragio.
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2 -DOS ANTECEDENTES

Consta dos autos (fl. 18), que a autuada ndo € reincidente na pratica do
ilicito fiscal denunciado.

Eo que se cumpre relatar.
3-DO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE

Vislumbro que a impugnacéo preenche os requisitos essenciais exigidos
pela legislagdo regente, notadamente, em razdo de ter sido a mesma apresentada de
maneira tempestiva, razoes pelas quais, dela conheco.

Ultrapassada a fase anterior, passo a analisar e discorrer sobre as razdes
de fato e de direito que contornam o auto de infracgo.

4 -DO MERITO

De inicio, com relagdo a alegacdo de improcedéncia das dentincias
capituladas no auto de infra¢@o em aprego, saliente-se que o contribuinte nfo conseguiu
elidi-las, conforme sera a seguir demonstrado, restando irretocdvel o seu enquadramento
nos ditames do art. 340, inciso I, alineas “c” e “e”, do RICMS, aprovado pelo Decreto
13.640/97.

Com efeito, embora o acusado tenha asseverado que o pagamento
relativo a segunda infracdo havia sido efetuado antes do recebimento do auto de
infragdo e, quanto a primeira ocorréncia esta também havia sido quitada, vislumbra-se
que tais fatos nfo se constituem em circunstincias impeditivas da aplicacio da
penalidade, posto que foi praticado anteriormente, ato de iniciativa da fiscalizacdo
visando a exigibilidade do crédito tributdrio, conforme disciplina o artigo 36, inciso III,
do RPAT.

Ora, inobstante ao fato do contribuinte ter recolhido aos cofres publicos,
os valores constantes nas guias de recolhimento de fls. 28/29, relativos ao imposto,
observa-se que os pagamentos ocorreram no dia 12.12.2012 e 19.12.2012, ou seja, apds
sua notificagdo, feita através do endereco eletronico, devidamente indicado pela prépria
autuada, efetuada no dia 11 de dezembro de 2012, em perfeita observancia ao disposto
no artigo 16, inciso II, do RPAT. A prética de tais medidas preparatdrias ou cautelares
por parte da fiscaliza¢do afasta qualquer possibilidade de configuragdo do instituto da
dentncia espontinea, e sua execugdo estd devidamente confirmada, conforme se
verifica no espelho impresso através do sistema de informagdes da Secretaria de
Tributagdo e que passa a integrar esta decis@o.
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Por fim, constatado que foi efetivamente pago o valor do imposto,
embora ja estivessem sido implementadas as medidas para a sua cobranga,conclui-se
que deve, portanto, prosseguir a presente acdo fiscal cuidando apenas da multa
remanescente.

5 - DA DECISAO

Isto posto, e considerando tudo mais que do processo consta, Julgo
procedente o auto de infracdo n°® 1349/2012, para impor a autuada, devidamente
qualificada na peca inicial, o pagamento de R$ 10.182,28 (dez mil, cento e oitenta e
dois reais e vinte e oito centavos) referentes & multa, sujeita ainda aos acréscimos legais,
20 mesmo tempo em que declaro extinta a presente acdo, relativamente aos impostos
cobrados, considerando as informacdes prestadas a fl. 36 dos autos, atestando o seu
efetivo pagamento antes do julgamento da lide.

A reparti¢io preparadora para dar cumprimento a esta decisdo e adotar

as demais providéncias regulamentares.

COJUP-Natal, 28 de fevereiro de 2013.




